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Rozprawa doktorska mgr Wiolety Beczek pt. ,,Niejawnosé postgpowania cywilnego
rozpoznawczego” stanowi pierwsze monograficzne opracowanie podejmujace kwestig
niejawnosci prowadzonego cywilnego postepowania rozpoznawczego. W zwigzku z tym juz
sam wybér tematu rozprawy oceni¢ nalezy jako shuszny nie tylko ze wzgledu na koniecznoéé
rozstrzygnigcia watpliwoéei natury doktrynalnej, ale takze ze wzgledu na brak takiego
opracowania w literaturze przedmiotu. Jedynie zasada jawnosci prowadzonego cywilnego
postgpowania zaréwno rozpoznawczego (np. A. Kosciblek, Zasada jawnoéci w sadowym
postgpowaniu cywilnym, Warszawa 2018), jak i egzekucyjnego (np. M. Uliasz, Zasada
jawnosci sadowego postgpowania egzekucyjnego w dobie informatyzacji, Warszawa 2019)
zostata dogicbnie przeanalizowana w literaturze przedmiotu. Tym samym recenzowane
opracowanic niewatpliwie uzupelia luk¢ w zakresie analizy specyfiki postgpowania
cywilnego rozpoznawczego w aspekcie nicjawnosci. Zwlaszcza, ze w wyniku
wprowadzanych zmian przepiséw rozpoznawanie spraw nastcpuje coraz czedcie] na
posiedzeniach nigjawnych, w tym wobec postepujacej informatyzacji w postepowaniu
cywilnym. W tym zakresie Doktorantka juz na wstepie podkresla znaczenie informatyzacji, a
takze mozliwos¢ wnoszenia pism za posrednictwem systemu teleinformatycznego oraz

wydawania orzeczen. A nawet wskazuje na rozwigzania systemowe, ktére nie tylko pozwalaja
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na szybsze przygotowanie si¢ do sprawy. jej analizg, ale takze przewidujgce mozliwe
rozstrzygnigcie, czy tez wykorzystujgoych sztuczng inteligencje do przeprowadzanta
dowodéw lub wyszukiwania rozstrzygnigé w podobnych sprawach (jak wskazywany przez
Autork¢ Ultima Ratio). Wsrod czynnikéw wplywajacych na zwigkszenie niejawnosci
rozpoznawania spraw Doktorantka oprécz informatyzacji postgpowania cywilnego wymienia

mediacje.

Punktem wyjécia dla rozwazan Autorki dysertacji jest ocena jak nigjawnosé postepowania
cywilnego wplywa na efektywnosé orzekania sadow, zmniegjszenie kosztéw oraz
przyspieszenie rozpornawania spraw. Zasadniczym celem jaki stawia Autorka pracy jest
ustalenie czy obecnie mozna méwié o niejawnosci jako zasadzie samodzielnej, czy tez nalezy
jedynie traktowaé jako zasad¢ wspélistniejaca z zasada jawnoéci. Doktorantka poddaje pod
rozwage czy niejawno$¢ nie powinna zostaé jedna z naczelnych zasad wymiaru
sprawicdliwoéci? Ponadto na wstgpie stawia kolejne pytania odnos$nie przyczyn
rozpowszechniania sig niejawnoséci, a ponadto dokonania oceny czy wydawanie rozstrzygnigé
na posiedzeniach niejawnych nie powoduje naruszenia praw stron postgpowania, Czy nowe
postepowania powinny byé rozpoznawane na posiedzeniach niejawnych? W konsekwencji
stawia pytanie czy niejawno$é jest wiasciwa do prowadzenia cywilnego postgpowania
rozpoznawczego? Autorka recenzowanego opracowania na wsigpie nie stawia jeszcze tez, a
jedynie stawia pytania. W opracowaniu analizie poddano aspekty wplywajace na coraz
czestsze wystgpowanie niejawnofci w postepowanin cywilnym oraz ich przyczyny, a w
szczegdlnodei jak czesto jawnosé jest ograniczana, bgdz wylaczana, a takze jakic sg tego cele,

przyczyny, wady i zalety.
i. Uktad rozprawy doktorskiej oraz stosowane metody badawcze

Uklad dysertacji jest prawidiowy. W pracy wykorzystano nastepujace zrodia: teksty aktow
prawnych, dorobek judykawry i doktryny prawniczej z zakresu prawa materialnego, jak i
procesowego. Zastosowana zostala metoda formalno — dogmatyczna przepiséw prawa
krajowego, a takze metoda analityczna zaréwno w doniesieniu do stanowisk wyrazanych w
orzecznictwie, jak i literaturze przedmiom. W niewielkim zakresie wykorzystana zostala
takze metoda historycznoprawna oraz prawno-porownawcza. Ponadto w dysertacji zostata
zastosowana metoda statystyczna poprzez analiz¢ ogdlnodostepnych danych statystycznych z

Informatora statystycznego Ministra Sprawiedliwosci.



Praca zostala napisana w sposéb poprawny jezykowo i przystepny, a wiec mimo wielogci
watkéw podjetych w ramach opracowania, to dla czytelnika nie stanowi wickszej bariery

zapoznanie si¢ i zrozumienie poruszanych w miej zagadnier: i dokonanych analiz,

Praca sklada si¢ ze wstepu, szedciu rozdziatow (podzielonych na paragrafy, punkty i
podpunkty, co zwigksza czytelnosé omawianych zagadnieh w ramach danego rozdziahu) oraz
zakoficzenia. Ponadto poszczegélne rozdzialy zawieraja uwagi wprowadzajgce, jak tez

podsumowanie.

Publikacja uwzglednia stan prawny na 30.05.2022 r. oraz niektére projektowane zmiany
przepisbw prawa, co wskazuje na doglgbng analize podjetej przez Doktorantke tematyki.

2. Treéd poszczegllnych rozdzialow pracy

Rozdzial 1 pracy doktorskiej pt. ,.Zagadnienia wsigpne” stanowi wprowadzenie do
glownych watkéw rozprawy poprzez oméwienie w ramach zagadnieri o charakterze ogélnym
kluczowych pojeé, co pozwala Autorce na unikni¢cie watpliwosci terminologicznych.

Zasadnie pracg rozpoczeto od zdefiniowania terminu jawnosci, dla przeciwstawnego
pojecia niejawnodci. Jak prawidlowo dostrzega Doktorantka, sama Jawnoé¢ rozumiana jest w
znacznie szerszym zakresie niz zasada jawnosci. W zwigzku z tym przedstawiono jawnosé
postgpowania w pierwszej kolejnosci od stownikowego rozumienia jawnosci, Autorka
wskazuje, ze ,jawnosé jest powigzana z zasada demokratycznego pafistwa prawnego, ktére
dba o prawa kazdej jednostki, jest jej gwarancja” (s. 23 pracy). Z powyiszych wzgledéw,
zdaniem Doktorantki, »hiejawnoécig bedzie zatem wszystko, co nie jest jawne; niejawny to
dokonywany albo odbywajacy si¢ w tajemnicy (s. 23 pracy). Natomiast zaréwno jawnosé, jak

i niejawnodé maja wiele postaci (5. 24 pracy).

W ramach rozdziatu I dysertacji Autorka definiuje takZe pojecie postepowania cywilnego
1 jego trybéw. Nastepnie opisano, co realizuje zasadg jawnodci, jej Konstytucyjne podstawy i
konkretyzacje zasady jawnoéci w przepisie art. 9 k.p.c., jako naczelnej zasady wymiaru
sprawiedliwodci. Wskazano takze przypadki kiedy zasada jawnoéci moze by¢ ograniczana Iub
wylaczona (s. 26 pracy). Jednoczeénie Autorka podkre§la, ze ograniczenie jawnosci przez
rozpoznanie sprawy w postepowaniu niejawnym lub wylaczenie jawnoéci jest dopuszczalne
jedynie na podstawie przepiséw ustawy. Wyjasniono takze dwie plaszczyzny (aspekty)
jawnosci tj. jawnogé wewnetrzng i jawno$é zewngtrzng (s. 27 in, pracy).
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Doktoranika podkresla, 7e zasada jawno$ci uwazana jest ja jedng z maczelnych zasad
wymiaru sprawiedliwosci nie tylko w Polsce, ale takze w innych krajach, poniewaz stanowi

nie tylko gwarancje bezstronnosci sgdziego, ale i gwarancje rzetelnosci procesu (s. 28 pracy).

W dalszej kolejnoéci opisano zrédla zasady jawnosci (s. 29 i n. pracy), a takze
przedstawiono uwarunkowania historycznoprawne w zakresie rozwoju zasady jawnosdci (s. 31
i n. pracy). Nastgpnie dokonano porwnania zasady jawnoéci na tle pozostatych zasad
postgpowania cywilnego (s. 35 i n. pracy), a w szczegdlnosci z zasada prawdy, zasada zakazu
naduzycia prawa procesowego, z zasadg réownosci stron, z zasadg koncentracji materialu
procesowego, z zasada dyspozytywnosci, z zasada kontradyktoryjnoéci, z =zasada
bezposredniosci, 7 zasada swobodnej oceny dowodéw, z zasada ustnodci i pisemnosci oraz z
zasada formalizmu procesowego. Wyjasniono na czym polegaja powiazania zasady jawnosci
z pozostatymi zasadami postgpowania cywilnego, ktbra laczy si¢ z nimi w sposéb
bezpoéredni lub posredni. Z powyzszych wzgledéw podkreslana jest jej rola jako jednej z
naczelnych z zasad procesowych (s. 49 pracy).

W ramach rozdziatu 1 poruszono takZe zagadnienie funkcji zasady jawnosci w
postepowaniu cywilnym (s. 49 i n. pracy), omawiajgc funkcjg partycypacyjna, konirolna,
gwarancyjng, legitymizujacg, wychowawcza, edukacyjng oraz informacyjng. Na
innowacyjnoé¢ opracowania wskazuje dostrzezenie przez Doktorantke wiasnie funkeji
informacyinej, ktora zdaniem Autorki pracy przejawia w informowaniu obywateli, co
umozliwia poznanie funkcjonowanie wymiaru sprawiedliwoéci, poprzez mozliwos¢ udziatu w
posiedzeniach sadu i poznania treSci rozstrzygnigeia (s. 51 i n.  pracy).

Jednoczeénie, zasadnie dostrzezone zostalo, ze zasada jawnosci nie ma wylgcznie
pozytywnych aspektéw i moze zagraza¢ pewnym chronionym prawnie wartosciom takim jak:
moralnoié, bezpieczehstwo, interes prywatny, czy porzadek publiczny. W szczegélnosci
poprzez ujawnianie tylko pewnych informacji, a pomijanie ostatecznego wyniku sprawy, co

moze powodowaé znieksztatcenie informacji np. przez media.

Ponadto omdwiono regulacje zasady jawnosci w Konstytucji RP oraz jej ograniczenia (s.
52 i n. pracy), a takze regulacje zasady jawnoéci na podstawie konstytucji wybranych panstw
(s. 56 i n. pracy). Przeprowadzona analiza doprowadzita Autork¢ do wniosku, Ze ,prawie

wszystkie konstytucje (w tym polska) normuja ja bardzo podobnie, przewidujgc rowniez



wyjatki od niej. Konstytucje zazwyczaj dopuszczaja wylgczenie jawnosci postgpowania” (s.
60 pracy).

W ramach rozdzialu I dokonano takze podzialu i omdwienia posiedzenh sadowych,
wyrozniajac posiedzenia jawne, posiedzenia o ograniczonej jawnosci, prowadzone przy
drzwiach zamknigtych oraz posiedzen niejawnych (s. 61 i n. pracy) w procesie i postgpowaniu
nieprocesowym. Zdaniem Doktorantki ograniczenie jawno$ci powinno by¢ w kaidym
przypadku doktadnie rozwazone ze wzgledu na rodzaj rozpoznawane; sprawy (s. 64 pracy).

Podjeto takze watek wplywu kosztéw postgpowania na nigjawnos¢ postegpowania (s. 641
n. pracy), albowiem Doktorantka dostrzega pewna zaleznogé przejawiajacg si¢ w tym, ze im
mniej jawny jest proces cywilny, tym nizsze s3 jego koszty. Poglad taki potwierdza
oryginalno$¢ oraz nowatorskiej podejécie Autorki opracowania. Doktorantka wyraza
stanowisko, ze prowadzenie postgpowan niejawnych stanowié bedzie realizacje postulatu
dgzenia do zmniejszenia kosztéw bostgpowania, osiggania maksymalnych rezmltatéw przy
minimalnych nakfadach, za czym idzie réwniez efektywnoéé postepowania cywilnego (s. 66
pracy).

Rozdziat ten ma zatem z jednej strony ma charakter wprowadzajacy, a jednoczeénie
systematyzujacy siatke pojeciowa zastosowang w pracy.

Rozdzial II pracy pt. ~Niejawnos¢  przebiegu posigpowania  procesowego
rozpoznawczego” zawiera ombwienie przypadkéw, w ktérych ustawa wprowadza niejawnogé
postgpowania cywilnego ub ja ogranicza (s. 69 i n. pracy). Autorka podkreéla bowiem, Ze sad
moze skierowa¢ sprawe na posiedzenie jawne i wyznaczyé rozprawg takze wowczas, gdy
sprawa podlega rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym (art. 148 §2 k.p.c.). Natomiast od
21.08.2019 r. w wyniku zmian przepiséw kp.c. — sad moze wydaé postanowienie na
posiedzeniu niejawnym (art. 148 §3 kp.c.). Doktorantka zauwaza, ze aktualnie w kazdym
przypadku, w ktérym ustawodawca wskazuje, ze wydaje sig postanowienie mozliwe jest jego
wydanie na posiedzeniu niejawnym (s. 70 pracy). A zatem, zdaniem Autorki, poprzez zmiang
WW. przepisu przyczyniono sie do boprawy systematyki i spéjnosci zaréwno przepiséw k.p.c.,
Jak i innych ustaw (s, 70 pracy).

W dalszej kolejnosci omdéwione zostaly sytuacie, w ktérych dopuszczalne jest
rozpoznanie sprawy na posiedzeniu nigjawnym (s. 73 i n. pracy). Doktorantka przeprowadza
wnikliwg analize przepisu art. 148! k.p.c., ktéry uprawnia do wydania merytorycznego
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rozstrzygniecia na posiedzeniu niejawnym zwracajgc uwage, e przedmiotowy przepis
powigzany jest z przepisem art. 148 k.p.c., poniewaz okre§la przypadki, rozpoznania sprawy
na posiedzeniu niejawnym. Doktorantka wyraza poglad, Ze jesli ktorakolwiek ze stron
postgpowania W pierwszym piSmie procesowym przestanym do sadu wniesie o
przeprowadzenie rozprawy, to rozpoznanie sprawy na posiedzeniu niejawnym jest
niedopuszczalne. Ponadto rozpoznanie i rozstrzygnigeie sprawy na posiedzeniu niejawnym
musi spelniaé cel, jaki jest rozpomanie i rozstrzygnigcie sprawy cywilnej. Z powyzszych
wzgledow sad powinien przeprowadzié najpierw dogicbna analize sprawy, biorae pod uwagg
zakres podmiotowy i przedmiotowy (s. 73 pracy). Natomiast w przypadku uznania
powbdztwa, s3d moze wydaé wyrok na posiedzeniu niejawnym tylko wowczas, gdy uznanie
to nie jest sprzeczne z prawem lub zasadami wspotzycia spolecznego ani nie zmierza do

obej$cia przepiséw prawa (s. 74 pracy).

Doktorantka analizuje takze przypadki, w ktérych mimo mozliwodci rozpoznania sprawy

na posiedzeniu niejawnym niezbedne bedzie wyznaczenie rozprawy (s. 75 pracy).

W aspekcie jawnosci postepowania opisano dopuszezalno$¢ wstgpu na salg sadowa (s. 77
i n. pracy), a takze prowadzenie rozprawy lub posiedzenia jawnego z wykorzystaniem
urzadzen technicznych umozliwiajacych przeprowadzenie ich na odleglos¢ z jednoczesnym
bezposrednim przekazem dZwicku i obrazu, przy czym osoby w nim uczestniczace (W tym

cztonkowie skladu orzekajgcego) nic musza przebywaé w budynku sadu.

Wyjasniono takze role notatek urzedowych z posiedzen niejawnych, jesli nie wydano

orzeczenia (s. 80 i n. pracy).

Nastepnie oméwiono kwesti¢ niejawnosci mediacji (s. 81 i n.), niejawnego orzekania w
przypadku powédztwa oczywiscie bezzasadnego (s. 85 i n. pracy) oraz prowadzenia
posiedzenia w celu przygotowania rozprawy (s. 87 i n. pracy). Pozytywnie nalezy oceni¢
oméwienie tych zagadnien, zwlaszcza dotyczacych organizacji postgpowania w kontekscie
tematyki dysertacji. Zasadnie zostalo podkre§lone w rozprawie, Ze sporzadzenie
odpowiedniego planu rozprawy na posiedzeniu przygotowawczym, ktére jest niejawne,
stanowi istotny element rozpoznania sprawy. Woéwczas bowiem sad wraz ze stronami
postepowania ustala plan rozprawy, ktéry moze by¢ zmieniony tylko w wyjatkowych

okolicznosciach.



Autorka omawia takze poszczegolne postgpowania odrebne powigzane z zagadnieniem
niejawnosci postgpowania (s- 91 i n. pracy), a mianowicie postgpowanie w sprawach
malzenigkich, postepowanie w sprawach z zakresu regulacji rynku wodnokanalizacyjnego,
postgpowanie w sprawach wlasnosci intelektualnej, postgpowanie nakazowe i upominawcze,
europejskie postgpowania w sprawach transgranicznych, postepowania elektroniczne. A na
zakoficzenic opisano prowadzenie postgpowania przed sgdem drugiej instancji (s. 102 i n.
pracy).

Rozdzial IIT rozprawy doktorskiej pt. ,Niejawnosé przebiegu  postgpowania
nieprocesowego rozpoznawczego” podobnie, jak rozdziat IT dysertacji, stanowi bardzo istotng
¢zg$¢ opracowania, poniewaz zawiera szczegbtowsy analize w jakich przypadkach przejawia
si¢ niejawno$é postgpowania rozpoznawczego. Odrgbne oméwienie trybu procesowego i
nieprocesowego pozwolifo Autorce na wskazanie specyfiki postepowania nieprocesowego. W
szczegblnoéci zwrocenie uwagi, ze w postgpowaniu nieprocesowym rozprawa odbywa sic w
wypadkach wskazanych w ustawie, a Wyznaczenie rozprawy zalezy od uznania sadu (s. 107
pracy). Z powyzszych wzgledoéw zdaniem Doktorantki w postgpowaniu nieprocesowym na
posiedzeniu niejawnym nie 53 rozpoznawane tylko kwestie formalne, lecz takze istnieje
mozliwo$é orzekania co do istoty sprawy (s. 107-108 pracy). Autorka opisuje takze, cho¢

zdawkowo, historycznoprawne regulacje postepowania nieprocesowego (s. 109 pracy).

Z punktu widzenia tematyki Opracowania istotne znaczenie ma szczegolowe omdwienie
posiedzeh w postepowaniu nieprocesowym (s. 110 i n. pracy), mozliwos$é uczestniczenia
publicznosci, brania udziatu oséb zainteresowanych, wyshuchania uczestnikéw poprzez

zlozenie wyjasnien w formie Pisemne;.

Doktorantka odrgbnie omawia kwestie niejawnoséci w wybranych postepowaniach
rozpoznawanych w postepowaniu nieprocesowym (s. 114 i mn. pracy), a w szczegblnodci w
sprawach z zakresu stosunkow mi¢dzy rodzicami a dzieémi, z zakresy prawa rzeczowego
(przepadkn pojazdéw, postgpowania wicczystoksiegowego), a takze postepowania
rejestrowego. Opisano takze tryb rozpoznawania SPIaW W postepowaniu nieprocesowym
Przez sad drugiej instancii (s. 121 pracy).

Doktorantka w  podsumowaniy rozdziahn zwraca uwage, 2 W postepowaniu

nieprocesowym nie wszystkie zasady postgpowania cywilnego obowiazuja w takim samym



zakresie, jak w postgpowaniu procesowym, poniewaz w znacznym stopniu ma charakter

niejawny, co przektada si¢ na sprawniejsze rozpoznawanie tych spraw (s. 122 pracy).

Rozdzial IV pracy pt. ,,Wydawanie orzeczen w postgpowaniu procesowym” zawiera
analize wydawania orzeczeh w procesic W aspekcie niejawnoéci. Analizg rozpoczgto od

ogblnych uwag o orzeczeniach (s. 123 i n. pracy).

Nastgpnie oméwiono wszystkie formy wydawania orzeczef w procesie, cho¢ najwigcej
miejsca poswigcone zostalo postanowieniom, kiére sa lub mogg byé wydawane na
posiedzeniu niejawnym. Wskazano takze przypadki wydawania wyrokéw na posiedzeniu

niejawnym i ich skutki.

Interesujgcym byt podjety przez Doktorantke watek orzekania o wylaczeniu sgdziego (s.
133 i n. pracy), jak tez kwestia uchybienia i przywrocenia terminu (s. 139 i n. pracy), a
zwlaszcza postanowien dowodowych (s. 142 i n. pracy). Autorka zasadnie wskazuje, ze sad
ma obowiazek odnie$é si¢ do kazdego wniosku dowodowego zgloszonego w sprawie, cho¢
nie moina zapominaé o tym, Ze postanowienie dowodowe moze by¢ przez sad w kazdej
chwili zmienione tub uchylone (s. 144 pracy). Powyzszy obowiazek sadu wynika z tego, ze
dokonanie przez sad ustalen fakiycznych w oparciu o dowody, kiére nie zostaly w sposab
formalnie dopuszczone i przeprowadzone, moze zosta¢ uznane jako naruszenie ogoélnych

zasad postepowania dowodowego (s. 145 i n. pracy).

Na zakoficzenie Doktorantka wyjasnia takze specyfike nakazow zaplaty (s. 146 i n. pracy)

oraz uchwat Sadu Najwyzszego (s. 147 1 n, pracy).

Rozdziat V rozprawy doktorskiej pt. ,Wydawanie orzeczen w posigpowaniu
nieprocesowym” poswigcony jest kwestii rodzajéw orzeczefi wydawanych w postgpowaniu
nieprocesowym. W rozdziale tym podkreSlono, Ze w postgpowaniu hieprocesowym
postanowienia co do istoty sprawy wydawane s3 zaréwno po przeprowadzeniu rozprawy, jak
tez bez jej przeprowadzania (s. 151 i n. pracy). Opisano takZe znaczenie wpiséw w ksiedze
wieczystej (s. 153 i n. pracy) oraz w Krajowym Rejestrze Sagdowym (s. 154 i n. pracy). W
odniesieniu do przedmiotowego rozdzialu nalezy zarzuci¢ zbyt niewielka objeto$c treSciows i

rozwazenie czy ni¢ powinien zosta¢ potgczony z rozdziatem IV pracy.



Rozdzial VI rozprawy doktorskiej pt. ,.Srodki zaskarzenia” poswigcony jest kwestii
wydawania rozstrzygnigé w aspekeie niejawnego ich rozpoznawania, ale warto rozZwazycé czy

nie nalezaloby tego réwniez zaznaczy¢ w tytule rozdziah,

Analiz¢ Doktorantka rozpoczyna od apelacji (s. 158 i n. pracy) wskazujac, ze jest ona
rozpoznawana albo na rozprawie, albo na posiedzeniu niejawnym, a wowczas rozpoznaje ja
jeden sgdzia (art. 367 §3 k.p.c). Szkoda, ze Doktorantka nie podjela préby oceny takiej
regulacji prawnej i znaczenia w kontekécie zasady kontradyktoryjnosci. Podobnie nie zostalo
przeanalizowane czy regulacja przyznajgca sadowi 11 instancii prawo do rozpoznawania

Sprawy na posiedzeniu niejawnym nie jest naduzywana.

Doktorantka podsumowujgc rozwazania zawarte W pracy stawia tezg, ze ,jawnosé nie
wystgpuje w zadnym z systemow prawnych w czystej postaci, bardzo czgsto ograniczany jest
jej aspekt zewngtrzny, a takze — cho¢ w moze w mniejszym stopniu — jej aspekt wewnetrzny”
(s. 181 pracy). Autorka dysertacii, udzielajgc odpowiedzi na postawione na wstepie pytanie,
czy nigjawno$é postepowania cywilnego rozpoznawczego nie uchybia warto$ciom, ktére
powinny charakteryzowaé rzetelne rozpoznanie sprawy wyraza stanowisko, ze wszystko
zalezy od sedziego, ktbry skieruje sprawe po wstgpnym zbadaniu sprawy na posiedzenie
jawne lub niejawne (s. 187 pracy). Zdaniem Doktorantki, biorac pod uwage proporcje
nigjawnosci i jawnosci w postgpowaniu cywilnym Tozpoznawczym, mozna mieé¢ watpliwosci,
czy jawnos¢ weiaz jest zasads, a niejawnoéci nie mozna juz traktowaé jako incydentalnej lub
wpadkowej. Niemniej, w ocenie Autorki rozprawy, niejawnosci nie moina uznaé jako
wylacznej zasady postepowania cywilnego, poniewaz jego organy moglyby jej naduzywac,
dlatego niejawnos$é¢ powinna wspolistnie¢ jako réwnorzedna i uzupeiniajgca si¢ z zasady
Jawnoéci, analogicznie jak w przypadku zasad pisemnoéci i ustnogei (s. 187 — 188 pracy).
Powyzsza teze rozprawy doktorskiej nalezy w catosci zaaprobowaé i uznaé, ze stanowi

oryginalne rozwigzanie problemu naukowego,

Reasumujac, wszystkie istotne kwestie, jakim poswigcona jest rozprawa_doktorska

nalazly swoje odzwierciedlenie w zakoficzenin pracy, a_zawarte tam konkIizje zost

poparte rzeczowg argumentacja w calej pracy.

1I. Whioski

Podsumowujgc, uznaé nalezy, ze w recenzowanej rozprawie doktorskiej, napisanej przez

mgr Wioletg Beczek, wszystkie istome kwestie dotyczgce tematu zostaly przedstawione w
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sposob kompleksowy, a jednocze$nie pelny. Niemniej przy analizowaniu kwestii natury
ogolnej przez Doktorantke niektére zagadnienia opisywane w dysertacji (np. problematyka
dowodzenia) nie zostaty w pelni przedstawione, badZ nie uwzgledniono wszystkich stanowisk
wyrazanych w najnowszej literaturze (np. zawartych w opracowaniu pod. red. E.
Marszatkowskiej — Krzes, MERITUM. Postgpowanic cywilne. Czg§¢ 1. Postgpowanic
rozpoznawcze i zabezpieczajgce, Warszawa 2021, pod red. E. Blaszczaka, Dowodzenie w
postgpowaniu cywilnym, System Postgpowania Cywilnego, Warszawa 2021 ), badz
pominigto pewne kwestie (np. wydawania postanowien w przedmiocie zabezpieczenia, chod

pod rozwage poddano niejawnos¢é w postgpowaniu mediacyjnym).

Opracowanie zasadniczo napisane jest poprawng polszczyzng, jedynie sporadycznie
mozna spotka¢ drobne bledy interpunkcyjne, badz stylistyczne, co nie zmniejsza wartodci

merytorycznych rozwazan zawartych w pracy.

Poczynione zastrzezenia w sporzadzonej recenzji nie wyplywajg w zasadniczy sposéb na
bardzo pozytywng ocen¢ warto§ci merytorycznej dysertacji. Na podkreslenie zashuguje
umigjgine wykorzystywanie przez Doktorantke literatury, judykatury, jak tez poréwnywanie
regulacji prawnych do konstruowania wlasnych przemy$len i formulowania wnioskow de

lege ferenda.

Whnioski, jakie wyprowadza Doktorantka, na podstawie analizy zawartej w dysertacii,
zashigujg na aprobatg, cho¢ w niektorych kwestiach mogg zostaé uznane za dyskusyjne, ale to
przyczynia sig do rozwoju naukowego dyscypliny prawa cywilnego, w tym zwlaszcza

postepowania cywilnego.

Recenzowana praca doktorska stanowi oryginalne rozwigzanie problemu naukowego, a
takze pozwala na stwierdzenie, Ze Doktorantka posiada ogding wiedze teoretyczng z zakresu
postepowania cywilnego, a przede wszystkim umiejetno$é samodzielnego prowadzenia badan
i analiz o charakterze naukowym. Opracowanie stanowi interesujgce przedstawienie istoty
nigjawnosci postgpowan cywilnych (procesu i posigpowania nieprocesowego). Natomiast
nalezatoby mocniej wyeksponowaé zasadnicza tezg pracy, aby bardziej byla widoczna przy
tak wielu skadingd shusznych wywodach i wnioskach.

Rozprawa doktorska Pani mgr Wiolety Beczek zawiera oryginalne rozwigzanie problemu
naukowego, potwierdza posiadanie ogdlnej wiedzy teoretycznej kandydatki w dyscyplinie

nauki spoleczne oraz umiejgtno$é samodzielnego prowadzenia pracy naukowej.
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NI.W zwigzku z powyiszym stwierdzié nalezy, iz dysertacja mgr Wiolety Beczek pt.
»Nigjawnosé postepowania cywilnego rozpoznawczego” - napisana pod naukowym
kierownictwem promotora dr hab. Agnieszki Géry - Blaszczykowskiej, prof. ASW - stanowi
oryginalne rozwigzanie problemu nankowego, a takze moze stanowié podstawe do
dopuszczenia do publicznej obrony i nadania stopnia naukowego doktora nauk
spolecznych w dyscyplinie nauki prawne, bowiem spelnia warunki okreflone w art. 13
ust. 1 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o
stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. Nr 65, poz. 595 ze zm.) w zw. z art. 179 ust. 1
ustawy z dnia 3 lipca 2018 r. - Przepisy wprowadzajace ustawe - Prawo o szkolnictwie
wyzszym i nauce (Dz.U. 2018 poz. 1669).

dr hab. Izabella'Gil prof. Uwr
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